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Chapter 8

Extra Examples

8 BÖLÜM İÇİN EKSTRA ÖRNEKLER
 Örnek  8.1
Kömür Madeni üretim fonksiyonu


Örnek 7.1 de bir üretim fonksiyonu Çin madenlerinin çapraz-bölüm fonksiyonu için tahmin edildi . Maden üretimi(y) kapital girdileriyle ilşkisi  (x2) idi, iş (x3), elektrik (x4), kereste (x5), silah barutu (x6) ve  çelik (x7) log-log fonksiyonu ile
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Veriler  coal.dat dosyası içindedir.


(a)
 ( = 
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 olsun. Parametre  ( olarak dönüşleri parametreyi ölçmek için verilir. bütün girdilerin  iki misli  miktarı 2( times tarafından artan verimi neden olduğunu gösterir.


(b)
Son kareleri kullnarak   tahmin yapılır, hypotez H0: ( = 1  test edilir (sabit dönüşler ölçü için) seçeneklere karşı H1: ( ( 1. önemli  bir seviyede 5%  kullan.


(c)
Örnek 7.1 de  tahmin edilen elektrik üretimi esenkliği, kereste ve silah barutu nispeten küçüktü.  5% önemli bir düzeyde kullanarak test ederek  katın  geçersiz hipoteze bu üç esnekliğin sıfıra eşit sıfır olmayan en az bir seçeneğe karşı eşittir.

             (d)
İçindeki iki hipotezi (b) ve (c)  birbirlerine katarak birleştirin.


(e)
Üretim fonksiyonunu sınırlanan testlerle  (d) bölümü içine yükleyin. Yani, elektrikte sıfır esneklikle, kereste ve silah barutu, ve değişmez dönüşlerle tartı için . sonuçları (95% ara tahminleri içine alarak)  esnekliğin kalması için alınan kendi kopyalarıyla  örnek 7.1(c) içindedir.
Çözüm

(a)
İki katına çıkardıktan sonra bütün  beklenen girdi değerlerini logaritmanın  sonucu aşağıdaki gibi olur
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Yani ,  logaritmanın yeni verimleri 
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 logaritmanın eski verimi   yt  ilaveten ((2 + (3 + (4 + (5 + (6 + (7) ln(2). Ayrıca yazabiliriz
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Yani, 
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(b)
Test için H0: ( = 1 alternatife karşı  H1: ( ( 1 buluruz 
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 5% kritik değeri  a t- 56 derecelik serbest bir dağıtım için  tc = 2.003 dir.  p-değeri 0.624 dir. Böylece, biz boş hipotezi geri çevirmeyiz  Çin kömür madeni üretim fonksiyonu sabit dönüşleri tartmak için gösterir. Bir  F testi ayrıca bu hipotezi test etmek için kullanılabilir.  bir test değeri   
[image: image12.wmf]0.234
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 nin ve  aynı p-değeri kırılır.


(c)
Bu durumda biz test ediyoruz H0: (4 = (5 = (6 = 0 alternatife karşı H1: (4 ve/yada (5 ve/yada (6 ( 0 dır.  F değeri bu test için  1.076 dir.  5% kritik değeri  (3, 56) serbest dereceleri için Fc = 2.77 dir.  p-değeri bu test için  0.367 dir. Böylece, biz reddetmeyiz boş hipotezi elektrik bakımından elastiki üretimle, kereste ve silah barutuyla hepsi sıfıra eşittir.

(d)
Boş hipotezleri birleştirdiğimiz zaman, sahip oluruz
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H1: en azından bir denklemde H0  içinde tutmaz.



 F-değeri bu test için 0.903 dir. 5% kritik değeri   (4, 56) serbest dereceler için   2.54 dir, ve  p-değeri  bu test için 0.469 dir. Böylece, katılan boş hipotez değerinin sabit dönüşlerini tartmak için  ve elektrik için sıfır elastikiyet, kereste ve silah barutunda geri çevirmez.


(e)
Elektriği çıkararak, kereste ve silah barutu denklemden , ve zorla kabul ettirilen sabit dönüşler  tartı için girdilerde kalarak , tahmin edilen denkleme eşit olmasına neden olur.
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Sınırlı ve sınırsız tahminlerin karşılaştırması, kendi standart hataları ve ara tahminleri tablo 8.1 görülür . Bu tabloda görülen girdiler için, esneklik tahmini , özellikle bu çalışma içindir. Ayrıca, standart hatlarda bir azalış vardır ,sınırlamalar kesin sağlanan tahminlere neden olmaması önerilmişti.  sermaye ve çelik  95% ara tahminleri için   sadece çok az değiştirir, küçük esneklik tahminlerindeki değişiklikleri yansıtarak  ve kendi standart hatalarını. Her iki iş esnekliği tahmini için ve onun standart hataları dramatik olarak değişti; sonuç ara tahmini çok daha dardır ve  sağa doğru dikkatlice değiştirilmişti.

Tablo 8.1
Sınırlı ve sınırsız tahminlerin karşılaştırması, Standart hatalar ve ara tahminler Çin kömür madeni üretim fonksiyonu için
	Girdi
	Tahminler
	
	Standart hatalar
	
	Ara tahminler

	
	Unrest.
	Rest.
	
	Unrest.
	Rest.
	
	Unrest.
	Rest.

	sermaye
	0.370
	0.407
	
	0.092
	0.089
	
	(0.18, 0.56)
	(0.23, 0.59)

	İş
	0.166
	0.306
	
	0.141
	0.090
	
	((0.12, 0.45)
	(0.13, 0.49)

	çelik
	0.258
	0.286
	
	0.068
	0.066
	
	(0.12, 0.40)
	(0.16, 0.42)


Örnek  8.2
Maaş ve  Eğitim

Örnek 3.2, 4.2, 5.2 ve 6.2 de, başlangıç maaşı arasındaki ilişki (Y) ve eğitim yılları (X)  e Chicago da bir bankada çalışanlar   93 çalışanı kullanarak 1969-71 arasında kiralanıp araştırıldı. Daha önceki örneklerde açık bir pozitif başlangıç maaşı ve eğitim yılları arasında ilişkinin olduğu keşfedildi.  ama tahmin edilen ilişki başlangıç modeli için  zayıf bir modeldi. Zayıf tahmin etme yeteneği  diğer birçok değişkenden başlangıç maaşını daha fazla etkileyerek gerçeklere bağlanabilirdi  Bu gözlemlere ek olarak  Y ve X de , .dat  dosyası bir önceki aydaki iş tecrübelerinin gözlemlerini içerir (E) ve ocaktan sonraki ayların sayısı 1, 1969 bireysel olarak kiralanan (T). 


(a)
E ve T konuyla ilgili anlaşmazlıkları  Y içinde açıklama değişikleri olarak yapabileceğini düşünüyor musunuz?


(b)
Y e X, E  ile ilgili liner bir denklemi tahmin edin ve T ve sonuçları rapor edin. Test (bireysel olarak ve jekleyerek) t  konuyla ilgili E içeren ve T. ( 5% önemli seviyeyi kullanın.)


(c)
% 95 ara tahmin için birinin başlangıç maaşı için  13 yıllık eğpitimiyle ve   E ile ave aynı anlamda T takımıyla bulun .Bu ara  5.2(b) örneğinde alınandan sadece eğitim değişkenin olduğu yerde çok daha fazla aytınlatıcı mıdır ?
Çözüm

(a)
Diğer eşit olan şeyleri, diğer önceki bireysel  işten daha büyük iş tecrübesi olanlardan tahmin edecektik., daha yüksek kişinin başlangıç maaşı olacaktı. Ayrıca, verilen bireysel örnekler 36-aylık sürede 1969-71 boyunca kiralandı, enflasyon bu süre boyunca  bu süre sonuna doğru başlangıç maaşından daha fazla olan daha yüksek işlere kiralama olasılığı vardı.Böylece, E ve T yi değişkenlerle uygun tahmin edebilecektik ve Y üzerinde pozitif etkisi olacaktı.


(b)
Tahmin edilen liner ilişki (standart hataların parantez içinde olamamış ile) dir
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Tahmin edilen bütün katsayılar tahmin edilen bütün pozitif katsayıları gösterdi.  Et gösterilen katsayıları  ve Tt  (3 tarafından ve (4 ,sırasıyla , ilgili bu değişkenlerin test edilmesiyle test edilebilir (1) H0: (3 = 0 karş ıH1: (3 > 0, (2) H0: (4 = 0 karşı H1: (4 > 0, ve (3) H0: 
(3 = (4 = 0  alternatife karşı H1: (3 ve/yada (4 ( 0.



 (1) için alığımız t = b3/se(b3) = 1.482/0.696 = 2.13 ve,  (2) için, t = b4/se(b4) = 20.658/6.154 = 3.36. 5% t kritik değeri    1-kuyruk test için ve 89 serbest dereceleri   tc = 1.662 dir. Böyelece, her iki durumda H0 i reddederiz , ve   Et ve Tt  sonucu are relevant uygun değişkenlerin başlangıç maaşına pozitif etkileridir.   Et in uygunluğu ve Tt   F-testi ile test için   (3) hipotezi katarak kuvvetlendirilir. Bu durumda hesaplanan değer  8.43  dir, 5% kiritik değer için  (2, 89) serbest değeri  Fc = 3.10 aşar.


(c)
bu örneğin E anlamı  ve T dir 
[image: image16.wmf]E

 = 100.93 ve 
[image: image17.wmf]T

 = 16.72.  95% başlangıç maaşı için ara tahmin X = 13, E = 100.93  zaman ve T = 16.72 dir 
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Bu aralık  örnek 5.2 elde edilen zamanın ve tecrübenin ihmal edildiği aradan sadece daha az dardır   (4185, 6782)  den. Bu nedenle, ikiden daha fazla değişken bulmamamıza rağmen başlangıç maaşını etkileyen, elde edilen ara tahmin  bu değişkenleri içererek hala nispeten geniştir. Tahminin duyarlılığı  sadece çok az geliştirildi.

 Örnek  8.3
Ev halkı için yiyecek harcamaları

Örnek 7.3  yiyecekte haftalık harcamalar (y) haftalık gelir ilişkiliydi (x), evdeki çocukların sayısı (k), ve evdeki yetişkinlerin sayısı (a)denklem ile
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Veriler 1000 ev haklı hakkında  hhsurvey.dat  dosyası içinde bu fonksiyonu tahmin etmek için kullanıldı.. farklı gelirleri ve farklı kompozisyonlarda yiyecek üzerine harcanan geliri tahmin ettiğinizi farz edelim  


(a)
Nasıl tahmin edilen yiyecek harcamasını döndürecektiniz, ve standartlara ilişkin hatalarını  , tahmin edilen oran içine  ve  onun standart hatalarına.


(b)
Tahminleri  ve 90% ara tahminleri yiyeceğe harcanan gelir oranları için ev halkı içindir

(i)
x = 500
k = 0
a = 2


(ii)
x = 500
k = 4
a = 2


(iii)
x = 1800
k = 0
a = 2


(iv)
x = 1800
k = 4
a = 2


çocukların yiyecek bütçesine olan etkisini tartışın, düşük ve yüksek gelirli aileler için.

Çözüm

(a)
 x0 Tahmin edilen aile için yiyecek harcamaları olsun,  
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 tahminle ilişkili olsun , ve  
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 tahminin standart hatası olsun.Amacın yiyecek üzerine harcanan gelirin oranını tahmin etmek için olduğunu farz edelim. 
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(b)
 % 90 bir ara tahmin ile verilir 
[image: image25.wmf]$
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 ( w0) olduğu yerde tc = 1.646  10% kritik değer bir t dağılımı ile  996 serbest derecededir . Bu formülü uygulayarak belirli değerleri için x, k nin ve a nın, aşağıdaki sonuçları elde ederiz.Her bir sütun tahmin edilen verilen değerlerle önde gider (x, k, a). Daha düşük gelirli bir aile için (x = 500), dört çocuğa sahip olma  a nispeten geniş bir yiyecek bütçesi etkisi aile üzerinde vardır  . Tahmin edilen gelirin oranı yiyeceğe giden 0.175 den 0.257. e artar Ara tahmin (0.030, 0.321)den  (0.111, 0.403) e değişir. Daha yüksek gelirli bir aile için 
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gelirin oranı daha az yiyeceğe bağlıdır, ve nitekim çocukların  etkisi nispeten azdır. Tahmin edilen oran    0.067 den  0.090 a artar ve ara  (0.027, 0.108) den (0.049, 0.131) a değişir. Baştan başa, tahmin araları geniştir, özellikle x = 500 olduğu zaman. Bu genişlik uygun geniş ölçünün yansımasıdır, R2 = 0.306. Gelire rağmen, çocukların sayısı ve yetişkinlerin sayısı   önemli değişkenlerdir yiyecek harcamalarını açıklamada, birçok diğer faktör vardır ayrıca etkisi olan. Bu değişkenleri kontrol edebilmeme, ve onları bir denklemde içirmenin, anlamı  bizim yeteneğimizi  tahminlerle sınırlamaktır
	
	(500, 0, 2)
	(500, 4, 2)
	(1800, 0, 2)
	(1800, 4, 2)

	Tahmin
	0.175
	0.257
	0.067
	0.090

	Alt sınır
	0.030
	0.111
	0.027
	0.049

	Üst sınır
	0.321
	0.403
	0.108
	0.131


Örnek 8.4
Kore enflasyonun özellikleri

Birçok görüş Kore enflasyonuyla ilgili  1961-1977 yılları boyunca Chung tarafından araştırıldı (1982) ve  Lott tarafından daha ileri düzeyde incelendi ve Ray (1992). Düşünülen modellerden bir tanesi
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Gösterim 
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 logaritmada değişikliği işaret eder. Yani, bazı değişkenler için X, 
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Logaritmadaki değişim kullanılır  çünkü yaklaşık olarak değişim değeridir. Yani,
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Böylece, belirtilen model  of P  nin W, R, N ve Y. değişim oranıyla ilişkili olanlardan  biri olarak görülebilir Bu değişkenler 


P = fiyatların seviyesinin bir indeksi


W = bir ücret indeksi


R = bir sermaye indeksinin fiaytı


N = bir malzeme fiyatının indeksi


Y = gerçek GSMH

Denklemin tahmini ile, inceleyebiliriz (i)  maaş artışlarının enflasyon oranını yukarıya çekip çekmediğin, (ii) sermaye fiyat artışlarının  ve dünyanın diğer bölümlerinden ithal edilen ham madde fiyatlarının artıp artmadığını, iç enflasyon oranlarını yükseltmek, ve (iii) gerçek verim büyüme hızının enflasyon oranı üzerinde olumlu yada olumsuz etki yapıp artırıp artırmadığıdır. Talep düşünceleri artan verimin fiyatlarını düşürmede bir beklentiye sebep olacaktı  . Bununla beraber, ek bir verim oluşturma ek maliyet baskılarını enflasyonu arttırarak oluşturabilirdi. İki alternatif fiyat  göstergesi enflasyon oranını ölçme olarak düşünülür; biri  GSMH ile P1 gösterilen , ve diğeri  P2 tarafından gösterilen toptan fiyat indeksidir. Değişimler üzerindeki veriler (17 gözlem) korea.dat dosyası içindedir.


(a)
GSMH kullanarak P1, kurulan modelin enflasyon oranını açıklamak için tahmin edin.  bireysel katsayı oranlarının istatistik önemi hakkında yorum yapın (5% önemli seviye). katsayıların bütün değişkenlerinin katılan önemi test edin .


(b)
toptan satış fiyat indeksini kullanarak P2 (a) tekrar edin.


(c)
(b) içinde tahmin edilen denklemi kullanarak aşağıdaki soruların ışığında hipotezi test edin.  Bir %5  önem seviyesini kullanın.


(i)
enflasyonun artmasına gösterilecek kanıt var mıdır?


(ii)
  Kore deki enflasyonda sermaye ve malzemedeki fiyat artışının sebebi ithalattan dolayı olduğunu  gösteriri kanıt var mıdır ? (Her iki katsayıyı birleştirerek kontrol edin )


(iii)
 Gerçek verimdeki değişiklerin  gerçek enflasyona etkisi var mıdır? Olumlu ya da olumsuz ?

(d)
Eğer Koren’nin endüstrisi rekabetçi ise, o zaman  verilen bir oranın artışı  iş maliyeti bakımından, sermaye ve ham maddeler aynı oranda artışa fiyat veriminde neden olmalıdır. Böyle  durumunda  if (2 + (3 + (4 = 1 olacak. bu hipotezi 5%seviyesindeki bir önemde test edin.

(e)
modeli sınırlamayla tekrar tahmin edin (2 + (3 + (4 = 1 yüklenen ve rapor edilen sonuçlar.  (c)  bölümündeki  sonuçların hiçbiri değişti mi?

Çözüm


(a)
Tahmn edilen denklem  P1 kullanarak  fiyat seviyesini göstermek için (parentezdeki standart hatalarla)  dır
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11 dereceli serbest ,  5% kritik t değerleri bir ve iki kuyruklu testler için , nispeten, 1.796 ve 2.201 dir. t-oranların hiçbir hatta bu değerlerin altına aşmaz. En büyük t değeri (ln(Nt) den katsayılıdır; tarafından verilir t = 0.197/0.119 = 1.66. Böylece, bireysel katsayıların hiçbir tahmini önemli değildir. To test tbütün katsayıların birleşik önemini test etmek için  , biz  H0: (2 = (3 = (4 = (5 = 0 alternative karşı  ten azından bir  ( sıfır değildir.  F-değeri  bu test için tarafından verilir F = 2.47.  5% kritik değeri  (4, 11) için serbestlik dereceleri   Fc = 3.36 dir. 2.47 < 3.36 den dolayı, H0 i reddetmeyiz. (ln(P1) ve hipotezlerinde açıklama değişkenleri arasında hiçbir ilişki kanıtı yoktur.

(b)
GSMH olduğu zaman (P2) toptan fiyat satışı indeksi ile yer değiştirir, tahmin edilen denklem olur 
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(ln(Wt)  katsayı durumunda yanlış sinyali vardır ve önemsiz olarak kalır, ama  diğer değişkenlerin katsayıları, 4.09 t değerleriyle, 5.93 ve 2.63, bütünüyle sıfırdan farklıdır. Daha ileri  hesaplanan F değeri  test etme için H0: (2 = (3 = (4 = (5 = 0  19.65  dir  5% Fc = 3.36 kritik değerine artarak . Böylece, biz gerileyen açıklama gücü olmayan boş hipotezleri reddederiz.

(c)
(i)
Maaşlardaki bir artış  enflasyon oranını artıracaktır if (2 > 0. Böylece, biz test ederiz  H0: (2 = 0 alternatife karşı  H1: (2 > 0.  5% kritik değeri bir kuyruklu test için t testi ile  11 serbest derecesiyle  tc = 1.796 dir. t = b2/se(b2) = (0.004/0.156 = (0.028 den dolayı ,  u reddetmeyiz H0.Maaşlardaki artan enflasyon oranları için hiç delil yoktur. 



(ii)
Değer biçmek için Kore nin içeri aktarılan enflasyon oranlarının dünyanın diğer kısımlarından olup olmadığına, H0: (3 = (4 = 0alternative karşı test ederiz H1: (3 ( 0 ve/yada (4 ( 0. F-nin statik değeri  bu test için  Fc = 35.14 dir. 5% değeri  
(2, 11) serbest dereceleri için açıkça Fc = 3.98 artar. Böylece, H0 reddederiz ve Kore^deki enflasyonun dünyanın diğer taraflarından içeriye aktarıldığı sonucuna varırız.

(iii)      Gerçek üretimin artış oranının  enflasyona olumlu bir yada a olumsuz bir etkisinin olabileceğine inanıldı . H0: (5 = 0 test ederek  alternatife karşı H1: (5 ( 0 de a 5%önemli seviyede, elde ederiz t = b5/se(b5) = 0.562/0.223 = 2.524. Bu değer  5% kritik değerine genişler tc = 2.201. Böylece, H0 reddederiz ve büyüme verim oranı artışın enflasyon üzerinde etkisi olduğu sonucuna varırız . b5 > 0 den dolayı, bu etkili bir birinin olumlu olduğu sonucuna varılır.


(d)
 H0: (2 + (3 + (4 = 1 test ederek alternatife karşı  H1: (2 +(3 + (4 ( 1 a t-değerini  t = 0.355  nin  5% kritik değerinden az  11 serbest derecelerini tc = 2.201 meydana çıkarır. Alternatif olarak ,  F-değeri   0.126 bir p-değeri ile uygun olarak of 09.73 dir. Böylece, H0 redetmeyiz. Kore endüstrisinin rekabetçi olmadığına dair hiçbir delil yoktur.

         (e)
        Sınırlamayla modeli yeniden tahmin etme  (2 + (3 + (4 = 1 yüklenen değişikler tahmini sadece birazdır ve testten hiçbir sonucu değiştirmez. Tahmin edilen denklem  dir
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Test detayları aşağıdaki gibidir.

	H0
	H1
	t or F value
	d of f
	tc or Fc
	Decision

	(2=0
	(2>0
	t = (0.345
	12
	tc = 1.782
	Do not reject H0

	(3=(4=0
	(3(0 or (4(0
	F = 47.14
	(2, 12)
	Fc = 3.89
	Reject H0

	(5=0
	(5(0
	t = 2.630
	12
	tc = 2.179
	Reject H0


Örnek  8.5
Çokortaklılıkla ilgili daha fazla bilgi

örnek 8.6 28 firmanın giyim endüstri içindeki maliyetlerinin olduğu yerde tekrar düşünün y üretimle ilgili  x kübik maliyet fonksiyonuyla ilgili
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Veriler clothes.dat dosyasında saklanır.


(a)
Basit ilintileri arasında 
[image: image36.wmf]x

t

, 
[image: image37.wmf]x

t

2

 ve
[image: image38.wmf]x

t

3

 ve   yardımcı R2s bu değişkenlerle ilgili hesaplayın.

(b)
Ara değerlerin (2, (3 ve (4 örnek 8.6(a) içinde bulunanların neden bu kadar geniş olduğunu açıklayabir misiniz ?


(c)
5  in bir gelirinin maliyetinin tahmin etme arzusunu varsayın. Bu tahmindeki standart hata tahminlerinin hesaplayın..  standart en az kare hatalarla hatalarla  b1, b2, b3 ve b4   karşılaştırın.


(d)
Tahmin edilen ilintiler arasında en az kare  tahmin edens b1, b2, b3 ve b4 hesaplayın. bu cevap yardımları  açıklanan sonuçalar  (c) bölümünde karşılaştırılanlar mıdır?

Solution
	(a)
	Açıklayıcı
	
	İlinti ile

	
	Değişken
	Yardımcı R2
	x2
	x3

	
	
x
	0.997
	0.983
	0.944

	
	
x2
	0.999
	
	0.988

	
	
x3
	0.998
	
	



(b)
Üç %95  ara tahmin   8.6 örnek da bulundu 



(2: ((3.89, 119.83)
(3: ((22.93, 0.87)
(4: (0.450, 1.836)



Bunlar çok geniş aralardır, özellikle ilk ikisi  olumlu yada olumsuz değer sırlarını içerendir. Yüksek basit ilintiler ve yardımcı R2s parçası içinde (a) neden tahminin kesin olmadığının ve ara değerlerin sonuçta geniş olduğunu açıklar. Yardımcılara sahip olarak R2s 0.99 daha büyük  ve  iki basit ilinti  0.98 den daha büyük çok ortaklı bir dereceyi öneriri. Bu çok ortaklılık geniş standart hatalara ve geniş ara güvenlere neden olur.


(c)
Standart hatalar gerekli tahminler için  ve katsayı tahmin edenlerdir 
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se(b1) = 44.80
se(b2) = 29.97
se(b3) = 5.77
se(b4) = 0.336



Tahminin standart hataları  her iki standart katsayı hatalarından b1 ve b2.den daha azdır.

(d)
Tahmin edilen ilintiler :




corr(b1, b2) = (0.978
corr(b1, b3) = 0.938
corr(b1, b4) = (0.891

corr(b2, b3) = (0.987
corr(b2, b4) = 0.956
corr(b3, b4) = (0.991



Tahmin hatlarının çeşitliliği  tarafından verilir
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+ 2(52)cov(b1,b3) + 2(53)cov(b1,b4) + 2(53)cov(b2,b3) 





+2(54)cov(b2,b4)+ 2(55)cov(b3,b4) + (2


Standart hatalar tahmin edilen değişikliklerin kare kökleri tanıma, yukarıdaki açıklamalardan standart hata tahmini sadece katsayı standart hatalarından daha az olabildiği görülebilir  en azından tahmin edilen bazı katsayı çiftleri eğer olumsuzsa Bu  gerçek bir durumdadır; ilintinin dört tanesi dışarıda büyük olumsuz değerleridir. Olumsuz ilintiler olumsuzluğu  nasıl standart hataların tahmin edileceğini için b1 ve b2 standart hataalrın daha az olabileceğidir.

Örnek  8.6
Hava yolu endüstrisinde girdilerin kullanımı

Girdi kullanım teorisinin üretiminde, iş tanımları/sermaye oranı L/K, nispi fiayata bağlıdır W/R; W iş fiyatını gösterir  (maaaş oranı) ve R sermaye fiyatı oranını gösterir(fazi oranı). Zaman boyunca, teknolojik ilerlemelerle, vegelişen iş standartlarıyla, bir fiyat artış eğilimi vardır W/R , tahmin ettiğimiz  the iş/sermaye (L/K) oranının düşüşü ile ilgili

ayrıca mümkündür   (L/K)verimin seviyesine bağlı olacak  (Y). Eğer artan verim gerekliliği sermaye ve işte aynı oranda artış için, sonra (L/K) Y ye bağlı olmayacak. Bununla beraber,  artan verim g  orantılı olarak  daha sermaye  yada  iş gerektirise, sonra (L/K) Y ye bağlı olacak. isoquant şekli bakımından bu bağımsızlık anlatımı için Griffiths et al ye bakın . (1993, p.400)   .


Bu örnekte  hava endüstrisinin bazı sorularını araştırrız, 1948-1979 boyunca. Veriler indeks formu içinde (32 gözlem) airline.dat dosyasındadır. Jorgenson et al. (1988) kökenlidirler.


(a)
Geliştirilen bir yaşam standardı ve teknolojil gelişmler W/R oranında bir artışa neden olur?


(b)
Aşağıdaki modelleri kullanarak az kareleri  ve rapor sonuçlarını tahmin edin
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r (2 ve (3 bu tahminler size ne söylüyorlar?


(c)
a 5% bir önem seviyesi testini kullanarak

(i)
H0: (2 = 0 alternatife karşı H1: (2 < 0;


(ii)
H1: (3 = 0 alternatife karşı H1: (3 ( 0.



Her bir bölümde testin ekonomik uygulamalarda nasıl uygulandığı anlatılır.

(d)
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içindeki değişim oranı  hareketleri tarafından ne oranda açıklanır 
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(e)
Altı çizili üretim fonksiyonu is bir Cobb-Douglas ise, optimal giriş oranı aşağıda verilir
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(b)  içindeki model bu denklemi karşılayarak gösterir if (2 = (1 ve (3 = 0. bir Cobb-Douglas üretim fonksiyonu  eşit olup olmadığını test eder. Bir % 5 önem seviyesini kullanın. 

Çözüm

(a)
Gelişmiş bir yaşam standardı  artan bir maaş anlamına  gelir W. Tenolojik ilerlemeler sermaye  sağlanmasında aynı fiyat artışı için R. bir hizmet artışı anlamına gelir  (ve sermaye indeksinde bir artış) Böylece , verilen servis hizmetlerinin fiyatı  sağlanan sermaye ile  azalacaktır. Bunun için biz fiyat oranlarının W/R artacağını ümit ederiz.


(b)
Tahmin edilen denklem dir
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b2 = (0.5802 değeri  iş/sermaye oranı esnekliği L/K  W/R bağlı  fiyat bakımındandır. Tahmin edildiği gibi, W/R  bir artış (basit bir zaman süresinde meydana gelen) L/Kbir azalmaya neden olacağını önerir . b3 için olumsuz işaret  ürün artışlarında oransal olarak daha fazla sermaye  vedaha az işçilik içine alır.


(c)

(i)
H0: (2 = 0 testi  H1: (2 < 0 karşı  is bir testtir iş/sermaye oranının nispi bir fiyat tarafından alternatife karşı  L/K ters olarak bağlı olmasından etkilenip etkilenmediğidir W/R.  5% kritik değer bir kuyruklu test için t test 29 serbest dereceyle tc = (1.699 dir.    Hesaplana  t-değeri  bu tahminin altında  H0 gerçektir t = (0.5802/0.0729 = (7.96 dir .  (7.96 < (1.699 den dolayı , H0 reddederiz ve W/Rin L/K üzerinde bir olumsuz etkisi olduğu sonucuna varırız.




(ii)
Test ederek H0: (3 = 0 karşı  H1: (3 ( 0 test etme  verilen bir verimde artış orantılı K içinde bir artışı gerektirir ve L alternatife karşı olarak  nispeten daha sermaye yada iş gerektirir. İki kuyuklu t-testi   29 serbest dereceyle ve 5% kritik değer  tc = 2.045 dir. Hesaplanan  t-değeri bu tahminin altında boş bir hipotezi doğrudur t = (0.2379/0.0511 = (4.66 dir. 
(4.66 < (2.045 den dolayı , H0 reddederiz  ve orantılı artışlar  K  içinde ve  L de  artan bir Y çin gerekli değildir.


(d)
Değeri R2 = 0.93 93% değişmeleri söyler 
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(e)
Verilen 
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olduğu yerde  (1 = ln(().(b) denklemi içinde bu denklem  (2 = (1 olduğu zaman ve (3 = 0 azalır. Test etmek için  bir Cobb-Douglas üretim fonksiyonun uygun olup olmadığı için



H0: (2 = (1 ve (3 =  0
karşı
H1: (2 ( (1 ve/yada (3 ( 0



Kritik F-değeri  a 5% önem seviyesi için  ve (2, 29) serbest dereceleri  Fc = 3.33 dir. Hesaplanan değer F = 16.62 bu değerin üzerinde olduğundan, H0 y,i  reddederiz ve temelini oluşturan üretim fonksiyonu   bir Cobb Douglas olmadığı sonucuna varırız.


_1024730861.unknown

_1024730878.unknown

_1024730886.unknown

_1024730890.unknown

_1024730894.unknown

_1030687598.unknown

_1030713302.unknown

_1024730896.unknown

_1024730897.unknown

_1024730895.unknown

_1024730892.unknown

_1024730893.unknown

_1024730891.unknown

_1024730888.unknown

_1024730889.unknown

_1024730887.unknown

_1024730882.unknown

_1024730884.unknown

_1024730885.unknown

_1024730883.unknown

_1024730880.unknown

_1024730881.unknown

_1024730879.unknown

_1024730869.unknown

_1024730874.unknown

_1024730876.unknown

_1024730877.unknown

_1024730875.unknown

_1024730872.unknown

_1024730873.unknown

_1024730870.unknown

_1024730865.unknown

_1024730867.unknown

_1024730868.unknown

_1024730866.unknown

_1024730863.unknown

_1024730864.unknown

_1024730862.unknown

_1024730853.unknown

_1024730857.unknown

_1024730859.unknown

_1024730860.unknown

_1024730858.unknown

_1024730855.unknown

_1024730856.unknown

_1024730854.unknown

_1024730849.unknown

_1024730851.unknown

_1024730852.unknown

_1024730850.unknown

_1024730847.unknown

_1024730848.unknown

_1024730845.unknown

